
 

 

 

 

 
 

    

 
 
 

ODLUKA O NEPRIHVATLJIVOSTI 
 
 
 

Datum usvajanja: 07. april 2014. god. 
 
 
 

Slučaj br. 2013-18 
 

Jovanka, Dragan i Milan Vuković 
 

protiv 
 

EULEX-a 
 
 
  
Komisija za razmatranje ljudskih prava na zasedanju 07. aprila 2014. godine 
sa sledećim prisutnim članovima: 
 
Gđa Magda MIERZEWSKA, predsedavajući član 
Gdin Guénaël METTRAUX, član 
Gđa Katja DOMINIK, član 
 
Uz asistenciju  
Gdin John J. RYAN, viši pravni službenik 
Gđa Joanna MARSZALIK, pravni službenik 
Gdin Florian RAZESBERGER, pravni službenik 
 
Uzevši u obzir gore spomenutu žalbu, predstavljenu u skladu sa Zajedničkom 
akcijom Saveta 2008/124/CFSP koja datira od 04. februara 2008. god., 
EULEX-ovim Konceptom odgovornosti koji datira od 29. oktobra 2009. god. o 
osnivanju Komisije za razmatranje ljudskih prava i Pravilnika o radu Komisije 
prema poslednjim izmenama od 15. januara 2013. godine, 
 
Nakon većanja, donosi sledeću odluku: 
  
 
 

I. POSTUPAK PRED KOMISIJOM 
 
 
1. Žalba je registrovana 26. juna 2013. godine.  
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II. ČINJENICE 
 
2. Činjenice onako kako su podnete od strane žalilaca mogu se ukratko 

opisati kao što sledi. 
 

3. Žalioci poseduju zemljišnu parcelu u opštini Đakovica. Nenavedenog 
datuma dobili su informaciju od određenog B. D. da je njemu i još pet 
osoba prodata njihova imovina.  
 

4. Nenavedenog kasnijeg datuma žalioci su podneli zahtev za imovinu 
Kosovskoj agenciji za imovinu. Dana 11. januara 2012. godine, 
Komisija za imovinske zahteve na Kosovu (KIZK) je izjavila da su 
žalioci vlasnici pomenute imovine. KIZK je naložila da osobe koje su 
uzurpirale imovinu istu napuste u roku od 30 dana. Nije jasno da li je 
na odluku KIZK-a uložena žalba ili da li su žalioci tražili da se izda 
nalog za proterivanje onih koji su okupirali zemljište sa istog. 
 

5. Dana 27. maja 2013. godine, u odgovoru na pitanja žalilaca, 
koordinator za imovinska prava pri EULEX-u posavetovao je žalioce 
da svoj slučaj prijave Šefu osnovnog tužilaštva u Đakovici kako bi on 
utvrdio da li da pokrene krivični postupak. Koordinator je takođe 
predložio da žalioci mogu da potraže pravni savet o tome da li da 
otpočnu parnični sudski postupak kako bi zaštitili svoja imovinska 
prava. 
 

6. Nema naznaka da su podnosioci žalbi pokušali da pokrenu krivični ili 
parnični postupak u datom predmetu. 
 

 

 
III. ŽALBE 
 
7. Žalioci tvrde da je njihova imovina protivzakonito prisvojena i traže da 

Komisija utvrdi da su oni pravi vlasnici navedene parcele. 
 
 
IV. ZAKON 
 
8. Kao stvar materijalnog prava, Komisija je ovlašćena da primenjuje 

instrumente za ljudska prava koji su 29. oktobra 2009. godine 
definisani EULEX-ovim Konceptom Odgovornosti o osnivanju 
Komisije za razmatranje ljudskih prava. Od posebne važnosti za rad 
Komisije jesu Evropska konvencija za zaštitu ljudskih prava i osnovnih 
sloboda i Međunarodna povelja o građanskim i političkim pravima koje 
određuju minimalne standarde za zaštitu ljudskih prava koje javne 
vlasti moraju da garantuju u svim demokratskim pravnim sistemima. 
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9. Pre razmatranja osnovanosti žalbe Komisija mora da odluči da li da 
prihvati žalbu, uzevši u obzir kriterijume prihvatljivosti kao što su 
formulisani u pravilu 29. Pravilnika o radu Komisije. 

 
10. Shodno pravilu 25. paragraf 1. iz Pravilnika o radu, Komisija može da 

ispita žalbe koje se odnose na kršenja ljudskih prava od strane 
EULEX-a na Kosovu tokom sprovođenja svog izvršnog mandata u 
sektorima pravosuđa, policije i carine.  

 
11. Komisija konstatuje da nije navedeno, a kamoli pokazano, da je 

EULEX na bilo koji način uključen u navodna kršenja prava 
podnosilaca žalbe.  
 

12. Iz toga sledi da pitanja izneta od strane žalilaca ne spadaju unutar 
sfere izvršnog mandata EULEX-a na Kosovu. Shodno tome, spadaju 
van nadležnosti Komisije, kao što je formulisano u pravilu 25 
pravilnika o radu Komisije i OPLAN-u EULEX-a na Kosovu. 
 

13. Komisija konstatuje da žalioci mogu da nastave sa gonjenjem svog 
slučaja pred Kosovskom imovinskom agencijom ili da iznesu pitanja 
povodom njihovih imovinskih prava pred nadležnim tužilačkim 
organima. 
 

 
 
 
 
IZ TIH RAZLOGA, 
 
Komisija, jednoglasno, tvrdi da nema nadležnosti da ispita žalbu pošto je ista 
van njihove nadležnosti unutar značenja člana 29. (d) Pravilnika o radu, i 
 
 
PROGLAŠAVA ŽALBU NEPRIHVATLJIVOM. 
 
 
U ime Komisije,  
 
 
 
 
 
John J. RYAN      Magda MIERZEWSKA 
Viši pravni službenik                 Predsedavajući član 
 
 

   
 

 


